A GOGANFAI ONKORMANYZATI TARSULAS TELEPULESRENDEZESI ESZKOZEINEK MEGISMETELT KOZIGAZGATASI
EGYEZTETESE SORAN ERKEZETT VELEMENYEK/VALASZOK OSSZEFOGLALO TABLAZATA

MEGYER

AZ ALLAMI FOEPITESZ ALLASFOGLALASA ALAPJAN ISMETELTEN MEGKERESETT SZERVEK:

- VESZPREM MEGYEI KORMANYHIVATAL, ALLAMI FOEPITESZI IRODA
- VESZPREM MEGYEI KORMANYHIVATAL, FOLDHIVATALI FOOSZTALY
- VESZPREM MEGYEI KORMANYHIVATAL, KOZLEKEDESI ES MUSZAKI ENGEDELYEZESI FOOSZTALY

- VESZPREM MEGYEI KORMANYHIVATAL, KORNYEZETVEDELMI- ES TERMESZETVEDELMI FOOSZTALY

VELEMENYEZO TOVABBI
SZERV VELEMENY IDEZETE VAGY TARTALMI KIVONATA AZ ONKORMANYZAT VALASZA MODOSITAS,
MEGNEVEZESE EGYEZTETES
Ismételt szakmai vélemény:
A 83/2014. (lll. 14.) Korm. rendelet 2. § (3) bekezdés b) pontja alapjan a Marcal mentén 6
méterig parti savot sziikséges kijelolni, mely csak részben tértént meg. Kérem a patak telies | A parti sav jeloleset a terviapon potoltuk.
hosszaban a parti sav kijelolését.
A HESZ-tervezet bevezeté része az Eljr. 42. § (4) bekezdésére hivatkozik, amely a . P . .
targyalasos eljaras szabalyairél rendelkezik, ezért kérem a hivatkozas javitasat. Tovabba a A HE.SZ. b?vezito részét az észrevetel
.partnerségi egyeztetés szabalyairél szolo Kt. hatérozat szerinti partnerek véleményének szerint javitottuk A véleményben
figyelembevételével’ szbvegrészt is kérem &tfogalmazni tekintettel arra, hogy az  Inakat az
e, (Kl Onkorményzat a partnerségi egyeztetés szabalyait az 5/2017. (VIII. 11.) Kt. rendeletében | A Fiiggelékre valé tartalmi hivatkozés Onkormanyzat

Allami Féépitészi
Iroda

régzitette.

A fuggelék nem kételezé tartalmi eleme a HESZ-nek, ezért arra a rendelkezd részben
hivatkozni nem lehet. A fuggelékekre torténé hivatkozasok a HESZ-tervezet 50. § (3)
bekezdésében tovabbra is szerepelnek, ezért azokat torélni kell.

A 26. § (17) bekezdésében tovabbra is szerepel a tetd kialakitasara vonatkozo eléiras, mely
az Elir. 23/E-23/F. §-ai értelmében nem lehetséges és a telepiiléskép védelmérsl szolé
2016. evi LXXIV. térvény 14. §-a alapjan nem is alkalmazhatd, ezért kérem annak torlését.

A HESZ-tervezet 3. §4t és 4. cimét kévetden a szamozasok tovabbra is tévesen
szerepelnek, kérem azok javitasat.

mar elbzetesen térlésre kertilt, emlitése
csak a zarorendelkezésben, a
mellékletek és fliggelékek felsorolasanal
szerepelt, hivatkozas nélkiil, - de a
kérésnek megfeleléen innen is toréltik.

A tetéidomra vonatkozo elbirast a
kérésnek megfelelben téroltik.

A szamozast javitottuk.

tudomasul veszi,
ellentmondas
nem marad
fenn, tovabbi
egyeztetés nem
szlikséges.




Amennyiben a médositas terméfoldet is érint, sziikséges terméfold végleges mas céll
hasznositasi engedély beszerzése a Veszprém Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali
Féosztaly Foldhivatali Osztalya 4. szamu szervezeti egységétél a terméfold védelmérdl
sz016 2007. évi CXXIX. torvény (a tovabbiakban: Tfvt.) rendelkezéseinek megfeleléen.

Véleményében 6sszefoglalo, de
részletes tajékoztatast ad a Féldtérvény
(Tfvt.) termdéfold-védelmi és felhasznalasi
elbirasairdl, a helyhez-kétottségi
el6irasokrol és a beltertiletbe vonasi

A véleményben

TerméfGldet mas celra csak kivételesen - elsdsorban a gyengébb mindségl terméféld ejjarasrol _ irtakat az
Vem.Kh igénybevételével - lehet felhasznalni. o o , Onkormanyzat
Eal dh" t' i | A Kbzség TSZT hatarozati tervezetének | tudomasul veszi,
odhivatal . L 5. pontjaban irt énkormanyzati allas- ellentmondas
Féosztaly A belterlletbe vonasi eljarasrél a Tftv. rendelkezik. E torveny alapjan a terméfold foglalast, amely a mar hatalyos tervben nem marad
belterlletbe vonasanak engedélyezése terméféld mas célt hasznositasanak mindstil. Jjovéahagyott tertiletfelhasznalasi fenn, tovabbi
valtozasokra (038, 012/35, 03/9 hrsz.) egyeztetés nem
T . . . L L . o ) vonatkozik, a 2020.juni. 3-an kelt sziikséges.
Az ingatlantigyi hatésag mas céli hasznositasat engedélyezé végleges hatarozata véleményében nem kifogasolja.
alapjan az Onkormanyzat kérelmezheti a belterlletbe vonas ingatlan-nyilvantartasi .
Atvezetését. Ez'zel az O,nkocmélijyzat egyetért, a
, ) i tajékoztatast kbszdnettel vette.
Kerem a fent leirtak szives tudomasul vételét.
A telepilés taj- és természetvédelmi érintettségeinek; az orszagos okologiai halozat
folyoso tertiletének tervi lehatarolasa megfeleld. A lehatarolasokat a jogszabaly szerinti
. - s . s " . _ adatszolgaltatas alapjan vezettik at a
A megkildétt felulvizsgalati dokumentacio aladtamaszté javaslat munkarészeben fervbe, a beépitésre szant és nem szént
bemutatott, valamint a telepllészerkezeti terven megjelenitett, a beépitesre nem |, ... Kijelélése soran
szant terlleteket erint6, teruletfelnasznaldsban tervezett valtoztatasok ellen | g0 c/ompevettiik. Eqyetértését
kifogast nem emelek. koszénjlk. A véleményben
A megkuldott helyi épitési szabalyzat és szabalyozasi tervlap tervezetével | -o. irtakat az
kapcsolatban az alabbi modositasokat, kiegészitéseket kerem: Onkormanyzat
Vem. Kh. . . . , tudoméasul veszi,
1. A HESZ normaszdvegének bevezetd részében a Veszprém Megyei ) ellentmondas
Kornyezetvédelmi Kormanyhivatal ~ Veszprémi  Jarasi  Hivatal ~ Kornyezetvédelmi  és | HESZ 1.. a megnevezést javitottuk (a nem marad fenn
cés ' Természetvédelmi Féosztaly megnevezést Veszprém Megyei Kormanyhivatal | »Jarasi Hiv.” térélve). tovabbi
Termeszetvedelmi Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztaly megnevezésre kérem egyeztetés nem
FSosztaly médositani. sziikséges.

2. A jelenleg sportolasi celu terllet egy részén kijelolt, megujuld energiaforrast
hasznosito létesitmenyek Kb-me(2) dvezet (napelempark) telekhatarai mentén,
az évezeten belll minimum 6 m széles savban 3 szint(i névénytelepitést kérek
eldirni a tajra jellemz6 6shonos lombhullato fa- és cserjefajok alkalmazasaval.

HESZ 2.: a kért Kb-me 6vezeti
védézoldsav elgirast a HESZ-ben
atvezettuk.




3. A szabalyozasi tervlapon kérem feltiintetni a természetkézeli terlileteken a Marcal
mentén a Tvt. 18. § (3) bekezdese szerinti 50 méteres beépitetlenil megérzendo
terliletsavot, és a HESZ eldirasaiban is rendelkezni sziikséges errél.

Véleményem figyelembe vétele esetén Megyer kozség () telepiilésrendezési
eszkbzei ellen kifogast nem emelek, a Veszprém Megyei Korméanyhivatal

kornyezetvédelmi és természetvédelmi hataskorében eljarva azokat a
Képviselé-testiilet részére elfogadasra javaslom.

HESZ 3.: a kért, vizparti természetkézeli
teriileteket érinté védelmi elbirast a
HESZ-ben é&tvezettiik és az SZT lapon is
feltlintettiik.

A véleménnyel az Onkorményzat
egyetért, a tajékoztatast és a tamogatast
kbszbnettel vette.

Vem.Kh.

Kozlekedési és
Miszaki
Engedélyezési
Féosztaly

= AR AW LTI T OL.

Kozlekedesi Utvonalak haldzata, kozosségi kozlekedés megalldhelyeinek dbrazolasa,
tervezett  forgalomnagysagok, gyljtdut és  kiszolgalout haldzat  bemutatssa,
mintakeresztszelvények a meglévé és tervezett utak esetében. Burkolt-foldut szintli utak
bemutatasa azok jelenlegi allapota, miszaki jellemz6ik nem talalhatok meg az anyagban.
Tetelesen kérem felsorolni a gy(ijté- €s annal magasabb rend(i utak nevét azzal, hogy a
tébbi Ut ezeknél alacsonyabb rend.

A keresztszelvenyek abrazolasa soran kérem figyelni, hogy a kézut (rszelvényéhez a
szegelytl a korona¢l felé mért 0,5 m-es sav is hozza tartozik, melybe csak a jelz6tabla
oszlopa nyulhat bele a koronaéltdl 0,25 m-re (e-UT 03.01.11. szamu Utugyi Miszaki Eloiras
(KTSZ)1.7.4)).

A koézut Urszelvenyet (jardara is vonatkozik) mindenkor biztositani kell, illetve amennyiben
eldfordul, Ugy a gyalogos felllet biztonsagi savjanak elhagyasat kérem indokolni természeti
adottsagokkal, valamint a gyalogosok jelenlegi és véarhatd nagysaganak igazolasaval. A
KTSZ 4.7.3.4 pontja szerint a gyalogosok helyigénye legalabb 1,5 m széles. A jarda melletti
epulettdl, keritéstdl 0,5 m, a kdzut kiemelt szegélyétsl ugyancsak 0,5 m biztonsagi savot kell
szabadon tartani.

Az epitesiigyi es az épitésliggyel Osszefliggd szakmagyakorldsi tevékenységrdl szélo
266/2013. (VIL.11.) Korm. r. 14. § (5) bekezdése kimondja, hogy ,A telepulésrendezési
tervezési tevékenység soran létrejott dokumentacid alaird lapja tartalmazza a feladat
elveégzeseben részt vett Osszes tervezd nevét, szakképzettségét, szakmai cimét

névje_gyzéki jelt‘;l'és‘ét &s - legalabb egy eredeti példanyon - a tervezé sajat kezii alairasat. A
telepgft'esrendez"e& eszkdz tervlapja tartalmazza a teleplléstervezé és a szakagi
telepllestervezok nevét és névjegyzéki jelolését.” Ezzel ellentétoen az alaird lapon a

kozlekedés szakagi tervezé jogosultsagai mellett a mérnék kamarai szama (01-3157) nem
kerult felt(intetésre.

Rajzi munkarész problémai:

3. A szabalyozasi terven (SZT) Uj UGtterllet kerllt betervezésre 80 m szabdlyozasi
szélességgel. Kérem mind szdvegesen, mind keresztszelvénnyel indokolni, bemutatni
hogy miként férnek el benne a kétiranyl forgalomra vonatkozd burkolatszelessegek,
Uttartozékok, vizelvezetés, kozvilagitas, jarda. Jelen allapotaban a szabalyozasi tervben
nem latom akadalyat, hogy minimum 10 m szélesség kerilljén kiszabélyozasra, ahol az Ut
és tartozékain felll kisebb zdld novényzetet (pl. fasort vagy kézepes ndvési ndvenyzetet)
is ki lehet alakitani.

Még mindig van egy 8,0 m szabalyozasi szélességgel szabalyozott Utfelllet, melynel
mintakeresztszelvény hianyaban nem visszaellenbrizhetd a kézlekedés biztonsaa

1.: a kért javitasokat atvezettik:
- Az orszagos kézutak és a teleplilési utak
megnevezésének, keresztmetszeti
elrendezésének, kézterlileti szélességének
és az utpalya szélességének részletes
adataival kiegészitettiik a TSZT hatarozat
leirasi melléklet. kozlekedési fejezetét.
A teleplilést érinté autébuszvonal megalléja
a TSZT lapon szerepel.
- A tervezett révid utszakasz
szabalyozasanak megalapozasahoz
felhasznalhaté mintakeresztszelvényt a
HESZ fiiggelékek k6zt csatoltuk (8 m-es
tervezett vegyesforgalmi kiszolgalout).
- Az orszagos kozutak tervezesi osztalyba
sorolasa a HESZ kozlekedési fejezetében
talalhato.
- A KTSZ el6irasait az utépitések
(tanulmany- és engedélyezési tervi)
elékészitése, engedélyezése és
kivitelezése soran alkalmazni kell.
- A tervezdi nevek, alairasok és jogosultsagi
szamok valamennyi jévahagyandé
munkarész tervlapjanak pecsétjében és a
dokumentacio hivatalos alairdlapjan is
szerepelnek

Rajzi munkarész (SZT) javitasa:

3. A tervezett, mindéssze néhany
lakodingatlant kiszolgalo vegyesforgalmi
kiszolgalout a jelenleg is funkcionald 4-5 m
széles (13 hrsz.) kbézlekedési kbzteriilet 8 m-
re kibdvitett szabalyozasi szélességen belll
megoldhato, ennek mintakeresztszelvényét
a HESz fiiggeléke tartalmazza. Az ut
mindbssze 2-3 telket szolgal ki (9/2,10/2 +
esetleg a 12 hsz.), itt a kétiranyu forgalom”
valészinlisége minimalis, de a vegyes

A véleményben
irtakat az
Onkormanyzat
tudomasul veszi,
ellentmondas
nem marad fenn,
tovabbi
egyeztetés nem
szlikséges.




Kilterileten a kdzlekedési feluletek nem kiléniinek el a sarga szinnel jeldlt dvezet(ek)tdl.
igy nem lehet tudni, hogy azok utak, avagy kiilterileten nincsenek is utak. A feltlvizsgalat
soran kérem figyelembe venni a jelmagyarazatban a modositott kozlekedési részre
vonatkozo meghatarozast.

A e R TA L I EAM

Helyi épitési szabalyzat problémai:

5.
6.

35. §. és a 36. § szinte ugyanaz.

35.8 (3) bek. a kézutak tervezési osztalyba sorolast tartalmazza. Az osztalyba sorolas az
0t kezeldjének a feladata, melyet a rendezési terv készitése (jelen esetben felllvizsgalata)
soran kell elvégezni. A telepllést minimum gy(ijté és kiszolgalo utakra kell sorolni,melynek
a helyi rendeletben bele kell foglalni (lasd épitési engedélyezési eljaras soran a rendezési
tervvel torténd dsszhangrol szolo allasfoglalas szakhatosagi jogkdrben). .
A (3) bekezdés ennek nem felel meg. A KTSZ szerinti osztalyba sorolas és az OTEK
szerinti  gy(jtéat, kiszolgald Uti kategoria Osszekeveredett a kil- és belterlleti
fogalomhasznalatokkal egyutt.

- Az orszagos kéz(t gyljtddti funkciot lat el (B.VIK.V). Itt nagy valoszinliséggel nincs

belterlileti szakasz. Lehetnek helyi kbdzutak, melyek UGgyszint gy(jtoéuti funkcidval
mukadnek, pl. 31/1, /2 és 21 hrsz. (utcanévvel is lehet oket jeldini). Ezt tdmasztja ala a
telepllésen betoltott szerepilk, forgalomnagysaguk, szélességi mereteik és az adott
Utszakaszon talalhato kézintézmények elhelyezkedése.

A tobbi utca kiszolgald ut (B.VIL. / K.VI).

A (B) bekezdésben a ,lehet” kifejezés megengedést jelent, de nem hatarozott,
bizonytalansagot okoz. A mondat felilvizsgalata soran kérem alkalmazni az OTEK
gepjarmi elhelyezésre vonatkozd szakaszat.

A (7) bekezdés értelmezése szamomra: a lakdsokhoz szikséges bedllok is elhelyezhetdk
kozterileten, Egy kozségben akkora nagysagul ingatlanok kerlinek kialakitasra, ahol — tigy
gondolom — elvarhatd, hogy sajat ingatlanon oldjuk meg a lakashoz tartozo gépjarmdi
elhelyezéseket.

hasznalatu profil kiépitésével ez is
megoldhatoé. A zéldfelliletek a kapcsol6do
telkeken rendelkezésre allnak, az
utcafasitas itt indokolatlan, de gyepes
zbldsav (arok+padka) kialakithato.

4. A Kiilteriileti k6zlekedési utak élénk sarga
szinnel jeldltek, a halvanysarga dilék nem a
kdzlekedési, hanem a mez8gazdasagi
teriletfelhasznalas részei. (Ugyanez igaz az
erd6terlletek gazdasagi és egyéb belsd
Utjaira is.)

HESZ:

5. A javitott szamozas szerinti 31-32.(volt 35-
36)§-t javitottuk, az ismétiédéseket toroltik.
6-7. A kdzutak tervezési osztalyba sorolasat
(31.8(3) bek.) fellilvizsgaltuk: 73169 j. orsz.
mellékat B.IV.c.B./K.V.A; (belteriileti
szakasza a F6 utca (31/1 hrsz-U szakasza.);
a telepulési kiszolgaloutak besorolasa:
B.VI/K.VI., a 012/19 megosztasaval
tervezett kiszolgalout: B.VI.d..C..

A teleplilés kézuti kapcsolatat biztosito
73169 j bek6td uthoz a teleplilési utak
kdzvetlenlil csatlakoznak, és ellatja a
gydjtéuati funkciot is, mas gydjtéut kijeldlése
nem indokolt.

8-9. A 32.§ (6) bekezdésének elbirasat
egyértelmive tettik, a (7) bekezdést
toréltik, az észrevételnek megfeleléen.

ONKORMANYZATOK, ONKORMANYZATI SZERVEK VELEMENYEI Valaszok
Nem érkeztek be nem szikséges.
PARTNERSEGI - CIVIL, SZAKMAI ES LAKOSSAGI VELEMENYEK: Valaszok

Lakossagi
észreveételek

Nem érkeztek be

nem szikséges.

Civil, szakmai és
egyéb szervezetek
észreveételei

Nem érkeztek be

nem szikséges.




