
A GÓGÁNFAI ÖNKORMÁNYZATI TÁRSULÁS TELEPÜLÉSRENDEZÉSI ESZKÖZEINEK MEGISMÉTELT KÖZIGAZGATÁSI 

EGYEZTETÉSE SORÁN ÉRKEZETT VÉLEMÉNYEK/VÁLASZOK ÖSSZEFOGLALÓ TÁBLÁZATA 

MEGYER 

AZ ÁLLAMI FŐÉPÍTÉSZ ÁLLÁSFOGLALÁSA ALAPJÁN ISMÉTELTEN MEGKERESETT SZERVEK: 

- VESZPRÉM MEGYEI KORMÁNYHIVATAL, ÁLLAMI FŐÉPÍTÉSZI IRODA 

- VESZPRÉM MEGYEI KORMÁNYHIVATAL, FÖLDHIVATALI FŐOSZTÁLY  

- VESZPRÉM MEGYEI KORMÁNYHIVATAL, KÖZLEKEDÉSI ÉS MŰSZAKI ENGEDÉLYEZÉSI FŐOSZTÁLY  

- VESZPRÉM MEGYEI KORMÁNYHIVATAL, KÖRNYEZETVÉDELMI- ÉS TERMÉSZETVÉDELMI FŐOSZTÁLY  

 

VÉLEMÉNYEZŐ 

SZERV 

MEGNEVEZÉSE 

VÉLEMÉNY IDÉZETE VAGY TARTALMI KIVONATA AZ ÖNKORMÁNYZAT VÁLASZA 

TOVÁBBI 

MÓDOSÍTÁS, 

EGYEZTETÉS 

Vem. Kh. 

Állami Főépítészi 

Iroda  

 

 

 

 

A parti sáv jelölését a tervlapon pótoltuk. 

 

A HÉSZ bevezető részét az észrevétel 

szerint javítottuk.  

 

A Függelékre való tartalmi hivatkozás 

már előzetesen törlésre került, említése 

csak a zárórendelkezésben, a 

mellékletek és függelékek felsorolásánál 

szerepelt, hivatkozás nélkül, - de a 

kérésnek megfelelően innen is töröltük.  

A tetőidomra vonatkozó előírást a 

kérésnek megfelelően töröltük.  

 

A számozást javítottuk. 

 

A véleményben 

írtakat az 

Önkormányzat 

tudomásul veszi, 

ellentmondás 

nem marad 

fenn, további 

egyeztetés nem 

szükséges. 

 



Vem.Kh. 

Földhivatali  

Főosztály 

 

 

 
 …  

 
 …  

 

”  

Véleményében összefoglaló, de 

részletes tájékoztatást ad a Földtörvény 

(Tfvt.) termőföld-védelmi és felhasználási 

előírásairól, a helyhez-kötöttségi 

előírásokról és a belterületbe vonási 

eljárásról. 

A Község TSZT határozati tervezetének 

5. pontjában írt önkormányzati állás-

foglalást, amely a már hatályos tervben 

jóváhagyott területfelhasználási 

változásokra (038, 012/35, 03/9 hrsz.) 

vonatkozik, a 2020.júni. 3-án kelt 

véleményében nem kifogásolja. 

Ezzel az Önkormányzat egyetért, a 

tájékoztatást köszönettel vette. 

 

A véleményben 

írtakat az 

Önkormányzat 

tudomásul veszi, 

ellentmondás 

nem marad 

fenn, további 

egyeztetés nem 

szükséges. 

 

 

 

 

 

 

 

Vem. Kh. 

Környezetvédelmi

- és 

Természetvédelmi 

Főosztály  

 

 

 

 

 

 

 

A lehatárolásokat a jogszabály szerinti 

adatszolgáltatás alapján vezettük át a 

tervbe, a beépítésre szánt és nem szánt 

területek kijelölése során 

figyelembevettük. Egyetértését 

köszönjük. 

HÉSZ: 

 

HÉSZ 1.: a megnevezést javítottuk (a 

„Járási Hiv.” törölve). 

 

HÉSZ 2.: a kért Kb-me övezeti 

védőzöldsáv előírást a HÉSZ-ben 

átvezettük. 

 

 

 

 

A véleményben 

írtakat az 

Önkormányzat 

tudomásul veszi, 

ellentmondás 

nem marad fenn, 

további 

egyeztetés nem 

szükséges. 

 



 

HÉSZ 3.: a kért, vízparti természetközeli 

területeket érintő védelmi előírást a 

HÉSZ-ben átvezettük és az SZT lapon is 

feltüntettük. 

A véleménnyel az Önkormányzat 

egyetért, a tájékoztatást és a támogatást 

köszönettel vette. 

 

 

 

Vem.Kh. 

Közlekedési és 

Műszaki 

Engedélyezési 

Főosztály 

 

 

 

1. …  

 

 

 

1.: a kért javításokat átvezettük: 

- Az országos közutak és a települési utak 

megnevezésének, keresztmetszeti 

elrendezésének, közterületi szélességének 

és az útpálya szélességének részletes 

adataival kiegészítettük a TSZT határozat 

leírási melléklet. közlekedési fejezetét. 

A települést érintő autóbuszvonal megállója 
a TSZT lapon szerepel. 
- A tervezett rövid útszakasz 

szabályozásának megalapozásához 

felhasználható mintakeresztszelvényt a 

HÉSZ függelékek közt csatoltuk (8 m-es 

tervezett vegyesforgalmi kiszolgálóút). 

- Az országos közutak tervezési osztályba 
sorolása a HÉSZ közlekedési fejezetében 
található. 

- A KTSZ előírásait az útépítések 
(tanulmány- és engedélyezési tervi) 
előkészítése, engedélyezése és 
kivitelezése során alkalmazni kell. 
- A tervezői nevek, aláírások és jogosultsági 
számok valamennyi jóváhagyandó 
munkarész tervlapjának pecsétjében és a 
dokumentáció hivatalos aláírólapján is 
szerepelnek 

 

Rajzi munkarész (SZT) javítása: 

3. A tervezett, mindössze néhány 

lakóingatlant kiszolgáló vegyesforgalmi 

kiszolgálóút a jelenleg is funkcionáló 4-5 m 

széles (13 hrsz.) közlekedési közterület 8 m-

re kibővített szabályozási szélességen belül 

megoldható, ennek mintakeresztszelvényét 

a HÉSz függeléke tartalmazza. Az út 

mindössze 2-3 telket szolgál ki (9/2,10/2 + 

esetleg a 12 hsz.), itt a kétirányú forgalom” 

valószínűsége minimális, de a vegyes 

A véleményben 

írtakat az 

Önkormányzat 

tudomásul veszi, 

ellentmondás 

nem marad fenn, 

további 

egyeztetés nem 

szükséges. 

 



 

 
 

 

használatú profil kiépítésével ez is 

megoldható. A zöldfelületek a kapcsolódó 

telkeken rendelkezésre állnak, az 

utcafásítás itt indokolatlan, de gyepes 

zöldsáv (árok+padka) kialakítható. 

4. A külterületi közlekedési utak élénk sárga 

színnel jelöltek, a halványsárga dűlők nem a 

közlekedési, hanem a mezőgazdasági 

területfelhasználás részei. (Ugyanez igaz az 

erdőterületek gazdasági és egyéb belső 

útjaira is.) 

HÉSZ: 

5. A javított számozás szerinti 31-32.(volt 35-

36)§-t javítottuk, az ismétlődéseket töröltük. 

6-7. A közutak tervezési osztályba sorolását 

(31.§(3) bek.) felülvizsgáltuk: 73169 j. orsz. 

mellékút B.IV.c.B./K.V.Á; (belterületi 

szakasza a Fő utca (31/1 hrsz-ú szakasza.);  

a települési kiszolgálóutak besorolása: 

B.VI./K.VI., a 012/19 megosztásával 

tervezett kiszolgálóút: B.VI.d..C.. 

A település közúti kapcsolatát biztosító 

73169 j bekötő úthoz a települési utak 

közvetlenül csatlakoznak, és ellátja a 

gyűjtőúti funkciót is, más gyűjtőút kijelölése 

nem indokolt. 

8-9. A 32.§ (6) bekezdésének előírását 

egyértelművé tettük, a (7) bekezdést 

töröltük, az észrevételnek megfelelően. 

ÖNKORMÁNYZATOK, ÖNKORMÁNYZATI SZERVEK VÉLEMÉNYEI Válaszok 

 Nem érkeztek be nem szükséges. --- 

 

PARTNERSÉGI – CIVIL, SZAKMAI ÉS LAKOSSÁGI VÉLEMÉNYEK: Válaszok 

Lakossági 

észrevételek 

Nem érkeztek be 
nem szükséges. 

Civil, szakmai és 

egyéb szervezetek 

észrevételei 

 

Nem érkeztek be nem szükséges. 

 


