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Hetyefd Telepiilési Orokségvédelmi Hatastanulmanya
(munkakozi allapot)

A kulturalis 6rokség védelemével kapcsolatos szabalyokrdl sz6ld a 68/2018. (IV. 9.) Korm.
rendelet 14. mellékletben elGirt tartalommal

Bevezetés

Ez az orokségvédelmi vizsgalat egy hatastanulmany részeként a vonatkozd jogszabalyok,
kiilondsen a Kulturalis 6rokség védelmérdl sz6ld 2001. évi LXIV. Térvény, és a 68/2018. (IV.
9.) Kormanyrendelet, valamint az elObbiekkel dsszefiiggésben a 314/2012. (XI. 8.) Korm.
rendelet vonatkozo részeinek elirasai szerint késziilt.

A tanulmanyhoz felhasznalasra kerliltek korabbi vizsgalati anyagok (kiléndsen e sorok irdi
altal jegyzett Telepiilésképi arculati kézikdnyv szovegei), rendezési tervek, a torténeti,
régészeti, mivészettorténeti szakirodalom, és kilonféle adatbazisok anyaga (Arcanum,
Miniszterelndkség).

A meglévd adatokat helyszini bejaras soran (2018. oktdber) ellendriztiik, és a jogszabalyi
el6irasnak megfelel6 tartalommal a feladathoz igazitott formaba foglaltuk. Az utébbi forma
megengedett, indokoltan, az érthetdséget segitden, és hianytalanul vonja 6ssze a 68/2018.
(IV. 9.) Kormanyrendelet 14. melléklete Osszetartozd tartalmi elemeit, s azokat k&zos
fejezetben fejti ki.

A hatastanulmany késziti egyuttal nyilatkoznak arrdl, hogy a tanulmany készitéséhez
szilkséges képesitéssel, gyakorlattal és szakértGi jogosultaggal rendelkeznek, szerepelnek a
Miniszterelndkség altal vezetett Mliemléki szakértdi névijegyzékben miemléki szakértOként
(mdemléki érték dokumentalasa).

Budapest, 2018. december 7.
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1. Orokségvédelmi vizsgalat

1.1.A telepiilés torténeti leirasa- Természeti, tajhasznalati, telepiiléshalozati és
telepiilésszerkezeti 6sszefiiggések, taj- és telepiiléstorténet

Hetyef6 a Marcal folyd medencéje alkotta kistdj déli, a folyd kisebb vizhozamu,
eredéshez kozeli részén, fekvl telepiilés. A Marcal-medence hazank 6ceani éghajlati hatasu
terliletén taldlhatd, amely a tobbi, szomszédos teriilethez képest atlagosan nagyobb és
egyenletesebb eloszlasi csapadékot, és alacsonyabb homérsékletet is jelent. A volgyet, igy a
telepiilés hatarat is a lejtokkel hatarolt sik, magas talajvizallasu termoéteriiletek jellemzik.

Bar a talaj minésége nem a legjobb, de az allandod vizjaras, és az enyhe mikroklima az Gskor
ota folyamatosan vonzottak a megteleped6 embert.

A régeszeti leletek tanusaga szerint ugyan a telepilés csaknem folyamatosan lakott volt a
mai falu torténetének kezdetei az irott forrasok hiany miatt alig ismertek. Az Arpad-kor
elején, a 11. szazadban, a falu szemben késobb jellemzd allandésagaval még sokaig ,mozgd”
telepiilés volt. Egy adott teriileten vandorolt, és koltozott a lakossag, ebbdl alakult ki késobb
a falvak kiilteriilete. Az allanddsagot 1100 tajatol egyre inkabb a templom és a temetd
jelentette, amely azutan a falu szakrdlis, eszmei €s igazgatasi kozpontjava valt. A
kézépkorban Heghe alakban felt(inG telepiilés az Arpad-kor késObbi idészakaban mar mai
helyén lehetett, és az Osi Tiirje nemzetség birtokteriiletéhez tartozhatott. Erre utal
legalabbis, az a tény, hogy kés6bb a tiirjei premontrei prépostsag birtoka volt, amely a helyi
Hetyei-csalad tagjaival osztozott hataran.

A teriilet békés fejlodésének a torok Hodoltsag vetett véget, és el6szor a Balaton északi
partjat 1548-ban végigpusztitod torokok dultak fel a kérnyékbeli falvakat. Hetyefo ekkor, vagy
ezt kdvetben, a haborus helyzet allanddsuldsa soran néptelenedett el. Az 1720-as években
csupan négy csalad lakta, és a 19. szazad kozepére is csupan 100 f6s aproételepiiléssé
novekedett. A kozépkori birtoklas jogan késObb is egyhazi birtok volt, amely a majorsag
méretét alig maghaladd uradalmi faluként mikodott.

A valtozatos novénytakardju, szelid tajak, a jo természeti adottsagok a legkorabbi
id6szaktdl vonzottak allandé megtelepedésre az embert. Hetyefo bel- és kiilteriiletén, Iévén
ilyen teriileten fekszik, ennek megfeleléen hat védett régészeti teriiletet tartanak nyilvan.

A mai falu északkeleti része, a régészeti nyomok tanlisaga szerint, mar a bronzkor éta lakott
terilet volt, amelyre késdbb egy rémai villagazdasag telepiilt. A gazdalkodé jelleg mar
ezeknél is dominalt, ahogyan az Arpad-kortdl 1étez6 Hetye nevi telepiilés is mezégazdasagi
termel6 egységként, majorsagként miikodott. A lakohely alkalmassagat jol mutatja, hogy a
falu déli hataraban szintén mar az Oskorban letelepedett az ember, és ugyanitt a kelta, a
romai és a kdzépkori magyar lakossag is nyomot hagyott. A falu belteriiletén 1év6 egykori
majorsag melletti kiemelkedés, amelyet a Voros-viz nevii patak kis kanyarulata hatarol
szintén korai eredet( lakott helyként nyilvantartott.

Hetyefon orszagos védelem alatt all6 mlemlék nincs, helyi védelmet nyert a telepiilés
kozepén, a Kossuth utca keleti oldalan allé egykori majorsagi éplilet, az északabbra allé fa
haranglab, a kozelében all6 Utmenti kereszt, valamint a temetd kokeresztje.

A négyzetes zart udvart alkotd majorsag legkorabbi abrazolasat 18. szazadi térképekrol
ismerjik. A 19. szazadi térképes anyagbdl vildagos, hogy a mai épiilet hosszan elnyuld,
foldszintes, tagolatlan szarnyai kozil a déli legrégebbi, valdszinlileg 18. szazadi, amelyhez
egykor keleti szarny is csatlakozott. Az utdbbit a 20. szazad folyaman bonthattak el. A mai
északi rész épliletei a 19. szazad kdzepe utan, a nyugati, falu felé esék pedig csak a 20.
szazadban keletkeztek.

Az Utszéli kereszt, és az egyszer(i acsolt haranglab egymas mellett alinak, a Kossuth utca
lazdban beépitett szakaszan, az ut keleti oldalan. Eredetileg mindkett6t 1900 tajan
allithattak. A kereszt Ujabb, beton talapzata el6tt az imadkozoé Maria népies szobra all. A
Keszthely-kornyéki homokkobdl faragott, virdagdiszes szarvégzodésli kereszten INRI felirat



alatt naiv megformalasu korpusz fiigg. A haranglabon fent Ujabb kontyolt nyereg tet6cske,
amely védelmében egy kis harang fiigg.

A temetOkereszt szintén homokkObdl késziilt, trapéz alakban tor6 parkany alatt, kanelldrazott
pilaszterek kozott félkorives flilkében Maria-dombormd, a felirata szerint ,Isten dicsGségére
emeltette Hetyef6 kozség lakossaga, 1901.”

Hetyef6 torténeti magjat, a legkorabban lakott, és oldalhataron all6 hazak soraval
beépiilt, részét a mai Kossuth utca északi szakasza, és kizardlag a nyugati fele jelenti. A
teleplilés utcdja egészen a 20. szazadig csupan az egyik oldalon épiilt be, itt a hosszu telkek
végén keresztbe forduld gazfasagi éplilettel rendelkezett. A falu déli végén, mar a Voros-viz
masik oldalan allt a majorsag, a birtok tulajdonosanak gazdasagi kézpontja.

A ma helyi védettséget élvezé kereszt helyén, a térképek tanUsaga szerint, mar a 18.
szazadban is hasonld plasztika allhatott, amely eredetileg nyilvan fabol késziilt.

E korai id6szakbol egyetlen éplilet sem maradt fenn, a régi falumag beépitésében legfeljebb
a szlik telekosztas utal korabbi allapotra.

A belsé utak allapota rossz, a mai Utburkolatok jellemzOen régiek, és tulhasznaltak. A
jardaknak csak kis része felUjitott.

A falu a 19. szazadban nem noétt jelentdsebb mértékben, a Kossuth utca déli,

majorsagtol is délre esd szakaszanak, €s a régi utca rész masik, keleti felének beépitésére
mar csak a 20. szazadban keriilt sor. A majorsagi éplilet mérete érdemben nem valtozott, a
19-20. szazadban azonban tobb atalakitas érhette épiileteit.
A 19. szazadi eredetii sz(ik telekosztas szért beépités jellemzi a Kossuth utca déli végét, de
csupan néhany olyan haz maradt fenn, amelyek 20. szazad eleji épitésliek. Néhany 19.
szazad végi, 20. szazadi eleji eredetli haz és gazdasagi épiilet a falu északi felében is
talalhatd, de a faluképet az 1960-as, 70-es évek épitkezései, és ezek kdzelmultban lezajlott
valtozatos mindségli és stilusi korszer(isitései (szigetelések, ablakcserék, Uj keritések)
jellemzik.

A temetd, a torténeti térképek tanusaga szerint egészen a 19. szazad végéig nem a
mai helyén, hanem a telepliilés északkeleti részén fekiidt. Ma ezzel a teriilettel szemkozt, a
falutdl északnyugatra teril el az aprd, rémai katolikus sirkert. Helyi védelem alatt allo
temetdi keresztjét 1901-ben allitottak a lakosok, a legrébebbi sirkdvén 1882-es halalozasi
évszam olvashatd. A minOségi kiviteli homokkObdl és marvanybdl faragott, kereszttel
koronazott, hagyomanyos sirtablak a 20. szazad els6 harmadabdl szarmaznak.

A sirok tobbsége modern, miiké anyagu, ezek kozott elszorva allnak a korabbi kotablak. A
temetGi épiilet szerény méret(i, és mindség, a kozelmultban felujitott.
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1.2. A védett miiemléki értékek telepiilési értékleltara

1.2.1. Vilagorokségi, és a vilagorokségi varomanyos helyszinek és teriileteket
Hetyef6 kozigazgatasi teriiletén nincsen az UNESCO kulturdlis vagy természeti vilagorokségi
helyszinek kozé felvett objektum, teriilet, és ilyen nem szerepel a magyarorszagi
varomanyosi helyszineket felsorold jogszabalyban sem. (27/2015. (VI. 2.) MvM rendelet a
Vilagorokségi Varomanyos Helyszinek Jegyzékérol)

1.2.2. Az orszagos épitészeti 6rokség elemei

Hetyef6 kozigazgatasi terlletén orszagosan védett mlemlék, torténeti taj, miiemléki
jelent6ségli teriilet, kiemelt nemzeti emlékhely, nemzeti emlékhely, torténeti emlékhely nem
talalhato.

1.2.3. Védetté nyilvanitott és a nyilvantartott régészeti lel6helyeket

Hetyef6 kozigazgatasi teriiletérdl jelenleg 6 régészeti lel6hely ismert. Ez a szam a
természetfoldrajzi adottsagok és a kornyez6 telepiilések lel6helyeinek ismeretében
atlagosnak tekinthetd, de bizonyos, hogy meg egy-két fel nem fedezett lelGhely talalhaté a
helység teriiletén. Igy a lel6helyek szama intenzivebb kutatdsok esetén a jovoben még
emelkedhet. A kozség hataraban talalhatd ismert régészeti lel6helyek nagyobb része
terepbejaraskor kerliltek eld. Probafeltaras, régészeti szakfelligyelet, leletmentés, helyszini
szemle nem tortént a helység teriletén.

Terepbejarasok

A Magyarorszag régészeti topografidja 3. kotetének készitése soran az 1960-as években tébb
id6szakban kutatva, terepbejarva harom lel6hely keriilt eld, ezek a kovetkezdk: 8073, 8074,
8075.

2000-ben Langd Péter végzett a 22758. lel6helyen terepbejarast. 2010-ben Kovacs Ferenc és
Koller Melinda terepbejartak a Siimeg és kornyéke szennyvizhdldzat kiépitése projekt
megvaldsitasa el6tt a haldzat altal érintett teriileteket és két (j lel6helyet talaltak, valamint
kiterjesztették a 22758. szamdt.

Megel6z0 feltaras

2000-ben Langd Péter végzett asatast a 22758. szamu lel6helyen, ahol kdzépkori temetot és
koraujkori sirt tart fel.

A telepiilés hataranak régészeti kutatottsaga a fentiek ismeretében atlagos intenzitasunak
mindsitheto.

A telepiilés hataranak kiterjedéséhez és a megtelepedésre alkalmas teriiletek nagysagahoz
viszonyitva az ismert régészeti lel6helyek szama atlagos. A nem szantott, miiveletlen vagy
flives, erdOs terliletek és a beépitett vagy kertes terliletek miatt varhatd még tovabbi
lel6helyek eldkeriilése is.

A telepiilés ismert lelohelyeinek korszakonként megoszlasa:

Az Gskort tobb lelhely képviseli, ez a leger6sebben képviselt régészeti korszak. Az skoron
belll pontosabban nem korhatarozhatd lel6helyek szama 2. UjkOkori, kdzelebbrél meg nem
hatarozott koru telep egyetlen egy kertiilt el6. A kbzépso Ujkokorra teheté egy masik lelGhely,
telep. A bronzkorbdl két kdzelebbrél meg nem hatarozott koru telep ismert és el6kertilt a
kés6 bronzkori urnamez6s kultira egy telepe is. Az Gskor végérdl a vaskorbdl egy kelta telep
kertilt el6.

A romai korbdl négy telep nyomai ismertek, e négybdl az egyik a korai rémai idGszakra
datalhato. Az egyik romai koru lel6helyen kéépiilet nyomai is fellelhetdek voltak.

A népvandorlaskorbdl nincs ismert lel6helylink a telepiilés teriletérdl.



A honfoglalas korbdl nem ismert lelShely.

A kozépkori megtelepedést — aranyaiban — nagyobb szamu lel6hely jelzi, bar az &skoriak
szamat nem érik el a kozépkori leldhelyek. Az Arpad-korbdl egy telepet ismeriink, altalaban
kdzépkorinak meghatarozott 3 van. Egy kdzépkori temet6 is Iétezik a hatarbdl és itt Ujkori sirt
is talaltak a 2000. évi asatas soran.

A hatastanulmany elkészitéséhez 2018 augusztusaban szemlét végeztem a telepiilés
lel6helyein.

Jelenlegi ismereteink szerint 6sszesen 6 (hat) régészeti lelGhely ismert a telepiilés bel- és
kilteriletén. (Némelyik lelohelyrdl tobb korszak emlékanyaga kertilt eld.)

A telepiilés terililetének jelent6s része mezdgazdasagi mivelés ala esik, ahol optimalis
novényboritottsag mellett a régészeti érintettség konnyebben felderithetd. Emiatt az ismert
régészeti lelohelyek tobbsége szantéfoldre esik. Lényeges figyelembe venni azt, hogy a
telepiilés hataranak jelentds része nem kutathatd kertként, legeloként, kaszaloként, valamint
erdoként van hasznositva, ahol szantas hidnydban szamos régészeti lel6hely rejtézkddhet
észrevétlendl.

A belteriiletr6l jelenleg harom régészeti lelGhely ismert. A 22758. szamu teljesen a
belteriletre esik, két masik részben a bel-, részben a kiilterileten teril el.

A telepiilés kozigazgatasi hatarain belll kilon jogszabalyban fokozottan védett vagy
kiemelten védett régészeti lelohely egy sem talalhato.

A Kotv. dltalanos elvei alapjan ex lege védett minden, jelenleg nyilvantartott régészeti
lel6hely (15 db), a tovabbi ismert, de még nem nyilvantartott régészeti leléhelyek esetében a
bejelentést kovetden a kozponti kézhiteles orokségvédelmi nyilvantartasba vald bejegyzéssel,
kiilon jogi aktus nélkil, az altalanos védettséget az Ujonnan eldkeriilt régészeti lelbhelyek is
megkapjak.

Jelenleg az alabbi koru és jellegli lel6helyekrdl van ismeretiink:
- Gskori telep (pontosabb korhatarozas nélkl): 2 db

- Ujkokori telep (ezen beliil nem meghatarozhato a kora): 1 db
- k6zépso ujkokori telep: 1 db

- bronzkori telep: 2 db

- késébronzkori (urnamezds kultura) telep: 1 db

- késd vaskori (kelta) telep: 1 db

- rémai kori telep: 4 db (ebbdl egy kora rémai)

- Arpad-kori telep: 1 db

- kozépkori telep: 3 db

- kozépkori temetd: 1 db

- Ujkori sir: 1 db

A régészeti lelbhelyek jellegébdl addéddan a pontos lokalizacid, még inkabb a pontos
kiterjedés altalaban nem hatarozhaté meg pusztan a felszini jelenségek alapjan. Az adattari
és szakirodalmi adatok, valamint az elvégzett helyszini beazonositasok alapjan az azonositott
leléhelyekkel érintett teriiletek a hozzajuk tartozd helyrajzi szamokkal részletesen az 1. sz.
mellékletben taldlhatdk.

Régészeti érdeki(i terlletek azok a teriiletek, ahol a foldrajzi adottsagok és az adatgydijtés
soran szerzett informaciok alapjan egyéb leldhelyek feltételezhetok. A régészeti lelGhelyek
elhelyezkedését leginkabb meghatarozé vizfolyasok koziil telepiilésiink hataraban tobbet is
talalunk.

A jelenlegi teriilethasznalat és terileti allapot (mez6gazdasagi mlivelés, zartkertek miivelése,
belteriileti lel6helyeken kdézmiivek és épiiletek létrehozasa) a kulturalis 6rokség régészeti
elemeit nagymértékben érinti. Jelentdsen karosodhatnak az intenziv talajmlivelésnek és
erézidnak kitett teriiletek, ami minden szantéfoldi lel6helyet hatranyosan érint.



A régészeti lelOhelyeket az épitkezések és a talajmlivelés sulyosan karositottak és tovabbra is
veszélyeztetik a foldben Iévé maradvanyokat. Az ismert lel6helyek nagy részénél feltehetéen
ez mar eddig is nagyfokl pusztitast eredményezett. Amennyiben a mez6gazdasagi
terlileteken fennmarad az intenziv talajforgatasos miivelés (vagyis a szantas), akkor ez a
pusztulas is folytatodik, hosszu tavon pedig megsemmisiilést eredményezhet.

Régészeti lelohelyek Hetyefo kozigazgatasi teriiletén

1. Hetyef6 — Hetye

Lel6hely-azonositd: 8073

A lel6hely megjeldlése: kés6 bronzkori (urnamezds kultira) telep, rémai kori telep, rémai kori
kéépllet, Arpad-kori telep

A lel6hely leirdsa: A kozség keleti felén folyd vizér és a Marcal kozott elteriilé alacsony, lapos
dombhaton mintegy 50 x 50 méteres fellileten kis mennyiségben rémai tetGcserép
toredékeket, valamint romai kori edénytoredékeket forgatott fel a szantas. Kisebb kdépiilet
allhatott a lel6helyen a romai korban. Elszortan Oskori cserepek is eldkertiltek, melyek kozil
egy peldany a bronzkor végére vagy a vaskor elejére keltezhetd. A lel6helyen nagyobb
szamban gy(jthet Arpad-kori edénytoredék. Valoszinl, hogy ezek a kdzépkori Hetye faluhoz
tartoztak. A telepilést 1264-ben ,terra Heghe” (Heghe foldje magyarul) alakban emliti
oklevél. Megyer 1332. évi hatarjarasa szerint ettdl nyugatra volt Hetye. 1479-ben Hetye és
Nyavalyas (a mai Zalaerdéd) hatarpere zajlott. A 16. szazadi adodsszeirasokban a szazad
végéig szerepel, de alacsony 6sszeggel, azaz kis lakossaggal.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A leldhely veszélyeztetettsége: A lelGhely teljes teriilete szantd. Ez a mivelési ag
veszélyezteti a lel6helyet. Tilos a leléhelyen 30 cm-nél nagyobb mélységl foldmunkat, pl.
talajlazitast vagy mélyszantast végezni.

Hrsz.: 05/2, 05/3

2. Hetyef6 — MRT 3. kotet 20/2. |h.

Lel6hely-azonositd: 8074

A lel6hely megjeldlése: ujkbkori (k6zépsd szakasz) telep, bronzkori telep, korarédmai telep,
kozépkori telep

A lelohely leirasa: A kodzségtbl délre, a kis vizér jobb partjara lankasan ereszkedd 4-5 méter
magas domb lejtdjén igen nagy feliileten (kb. 500 x 30 méteren) szorvanyosan korardmai
cserepek kerliltek eld. Ezek mellett szorvanyosan kdzépkori cserepek is talalhatdak itt. A
leléhely északi részén kisebb foltban kdzelebbrél meg nem hatarozhaté Oskori keramiat is
talaltak az MRT készit6i. A Slimeg és térsége szennyvizhaldzatanak kiépitése projekt kapcsan
2010-ben Kovacs Ferencék végeztek a lel6helyen terepbejarast, mely soran az ujk6kor
kozépsO szakaszahoz a bronzkorhoz, a rodmai korhoz és a kdzépkorhoz tartozd leleteket
talaltak egyarant nagy intenzitassal. Megallapitottak, hogy a lel6hely északkeleti iranyban
Hetye lakéhazai alatt és azok koril is folytatddik, tehat ezen iranyban ki kell terjeszteni a
korabbi lel6helyalaprajzot.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lel6hely teriiletének jelentOs része szantd. Ez a miivelési ag
veszélyezteti a lel6helyet. Tilos a leléhelyen 30 cm-nél nagyobb mélységl foldmunkat, pl.
talajlazitast vagy mélyszantast végezni. A belteriiletre es6 részen is tilos a 30 cm-nél
mélyebb foldmunka végzése, pl. gylimolcsfak (ltetése vagy kézmlivek, épliletek épitése,
alaparkok készitése.

Hrsz.: 0153/32, 44/1, 49, 47, 53, 54, 55, 48, 51, 52, 45/1, 45/2, 50, 46, 35, 36, 37, 38, 39,
40, 047, 058, 0153/17



3. Hetyef6 — MRT 3. kotet 20/3. |h.

Lel6hely-azonositd: 8075

A lel6hely megjeltlése: kelta (La-Tene kultira) telep

A lel6hely leirdasa: A kozség déli részén folyd vizeret a bal parton alacsonyabb lankas domb
kiséri. Ennek felszinén, kb. 60 x 60 méteres feliileten kézelebbrél meg nem hatarozhatd koru
gyérszamU cserepet gydjtottek a MRT készit6i. Az egyik edénydarab kés6 vaskori
valdszinlleg (a La-Tene kultira C id6szakabdl).

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelohely teljes teriilete szantdé. Ez a milivelési &g
veszélyezteti a lel6helyet. Tilos a lel6helyen 30 cm-nél nagyobb mélységl foldmunkat, pl.
talajlazitast vagy mélyszantast végezni.

Hrsz.: 032/ 13, 032/14, 032/15

4. Hetyef6 — Majorsagi-domb

Lel6hely-azonositd: 22758

A leléhely megjeldlése: Gjkokori telep, bronzkori telep, romai telep, kozépkori temetd, Gjkori
sir

A lel6hely leirasa: Hetyefo déli részén a Vords-viz altal harom iranybdl korilvett Majorsagi-
dombon 2000-ben Langd Péter terepbejaras soran taldlta meg a lel6helyet, majd ez évben
asatast is végzett itt kozépkori temet6t és Gjkori sirt tarva fel. 2010-ben a Siimeg és térsége
szennyvizhaldzatanak kiépitése projekt kapcsan Kovacs Ferencék végeztek itt terepbejarast,
mely soran a kozépkori lel6hely keleti szélén Ujkokori és bronzkori leleteket is talaltak.
Kovacs Ferenc feltételezése szerint a lelbhely a korabban feltételezettnél joval nagyobb
helyet foglal el a Majorsagi-dombon.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lelBhely veszélyeztetettsége: A lel6helyet minden 30 cm-nél mélyebb foldmunka
veszélyezteti, igy tilos a lel6hely terililetén utak, kozmdivek, épliletek épitése, gyiimolcsfak
lltetése, a mezdgazdasagi miivelés soran a 30 cm-t meghaladd foldmunka, mint pl. a
talajlazitas, mélyszantas.

Hrsz.: 30, 27/2, 28, 31, 32, 33, 27/1

5. Hetyef6 — Temet6tdl délkeletre

Lel6hely-azonositd: 75607

A leléhely megjeldlése: Gskori telep, kozépkori telep

A lel6hely leirasa: Kovacs Ferenc és munkatarsa a Siimeg és térsége szennyvizhaldzatanak
kiépitése projekt elOkészitése kapcsan 2010-ben a Zalaerdédre vezet6 Ut mentén Hetyétol
nyugatra terepbejaras soran talaltak meg a 160 x 90 méter nagysagu lelhelyet, ahol Gskori
és kozépkori keramiat taldltak. A lel6hely a falubdl a temetGbe vezetd ut északi és déli
részére is kiterjed.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lel6hely teriiletének jelentOs része szantd. Ez a miivelési ag
veszélyezteti a lel6helyet. Tilos a leléhelyen 30 cm-nél nagyobb mélységl foldmunkat, pl.
talajlazitast vagy mélyszantast végezni. A belteriiletre esd részen is tilos a 30 cm-nél
mélyebb foldmunka végzése, pl. gyimolcsfak (ltetése vagy kézmlivek, épliletek épitése,
alaparkok készitése.

Hrsz.: 44/1, 94/1, 026, 024, 025, 020/15

6. Hetyef6 — Temet6tol déinyugatra

Lel6hely-azonositd: 75609

A leléhely megjeldlése: Gskori telep, rémai kori telep, kozépkori telep

A lel6hely leirdsa: Kovacs Ferenc és munkatarsa a Siimeg és térsége szennyvizhaldzatanak
kiépitése projekt el6készitése kapcsan 2010-ben a Zalaerdddre vezetd Ut mentén Hetyétdl



nyugatra terepbejaras soran talaltdk meg a 140 x 100 méter nagysagu lel6helyet, ahol
Oskori, romai kori és kdzépkori keramiat talaltak.

A lel6hely besorolasa: nyilvantartott

A lel6hely veszélyeztetettsége: A lelohely teljes teriilete szantd. Ez a milivelési ag
veszélyezteti a lel6helyet. Tilos a lel6helyen 30 cm-nél nagyobb mélységli foldmunkat, pl.
talajlazitast vagy mélyszantast végezni.

Hrsz.: 026, 024, 043, 044/1

1.3. A helyi épitészeti orokség telepiilési értékleltara

Késziilt a Hetyef§ Kézség Onkormanyzat Keépvisel6-testllete 11/2004 (XII.17.) és a 7/2012.
(X1.28.) rendeletével jovahagyott Hetyef6 Helyi Epitési Szabalyzata és Szabalyozasi tervének
1. szamu mellékletei alapjan.

1.3.1. Telepiilésszerkezet, telekstruktiira és az utcavonal-vezetés, utcaképet vagy
utcakép részlet

Hetyef6 kozigazgatasi teriletén helyi védettségli telepilésszerkezettel rendelkezé falurész,
telekstruktira és az utcavonal-vezetés, utcakép vagy utcakép részlet nem talalhato.

1.3.2. Epitmény, épitményrészlet, tomegformalas, homlokzati kialakitas, egyedi
tajértéket, novényzetet, szobor, képzomiivészeti alkotas, utcabutor

Helyi védelem alatt allé objektumok

Cim, hrsz., egyéb
S.szam | Megnevezés | azonosito adat,
megjegyzés
Kossuth L. u. Hrsz.: 27/1 kora
1 Majorsagi épllet L’ijori" e,redet"u’, ,yt,ébb
jelentosen atalakitott, bovitett
épliletekkel
2 Haranglab Kossut,h L. u. 33. Hrsz,:: 17/3
20. szazad eleji eredetu
) Kossuth u. 33. Hrsz.: 17/3,
3 Utszéli kereszt | késG historizald koOkereszt,
1900 k.
4 Temetdkereszt Temet6, Hrsz.: 23, késo

historizalé kokereszt, 1901
Hrsz.: 23 az Onkormanyzati
Temetd teriilete és a
ravatalozé épiilete

Temeto és
ravatalozo
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2. A tervezett valtoztatasok hataselemezése

Tervezett valtozasok:

A hatalyos teleplilésszerkezeti tervhez képest, jelentds valtozasok a terv készitése soran nem
torténtek. A kisebb modositasokat, a megvaltozott, vagy Uj fejlesztési igények és a
magasabb rend( teleplilésrendezési tervekkel vald 6sszhang megteremtése, vagy az azok
nyUjtotta lehet6ségek kihasznalasa generalta.

A TSZT-ben beépitésre szant teriileteket érint6 valtozasok:

Uj beépitésre szant teriilet kijelolésére, a mar korabban kijelolt és érvényben lévo
lakotertileteken kiviil Gj lakéteriilet nem kerdl kijeldlésre a telepiilés kdzponti tertiletén.

A beépitésre szant teriileteken a mar korabban kijelolt és érvényben lévd intézményi
terlileteken kivil Uj intézményi vagy vegyes terilet nem keril kijelolésre. Mez6gazdasagi
teriilet atsorolasaval névekszik minimalisan a kereskedelmi szolgaltatd teriilet. A belteriileten
kivil esd0 temetd atsorolddik a beépitésre nem szant terliletek kozé, igy a telepiilésen
megszinik a beépitésre szant kilonleges terilet.

A TSZT-ben beépitésre nem szant teriileteket érintd valtozasok:a belteriileten kiviili
temetd atsorolasa.

Beépitésre nem szant teriiletek atsorolasa: A belterileten a kdzpark atsorolasa tortenik
meg sport-rekreacid és természet kozeli teriiletté. Altalanos mez&gazdasagi teriiletek
atsorolasaval jott létre a természet kozeli és teriilet. A falusias lakddvezet hataran lévo sport
terlilet mezégazdasagi teriletté sorolodik.

Uj, beépitésre nem szant kiilonleges teriilet két helyen keriilt kijelolésre: tervezett
sport és temetd teriilete.

2.1 A telepiilési értékleltarban szerepl6 elemek vonatkozasaban relevans rovid és
kozéptavon tervezett valtozasok ismertetése

A telepiilésszerkezeti terv nem érinti a telepiilés ,torténelmi kozpontjat”.

2.2.1 Régészeti orokség
A telepiilési értékleltarban szerepl6 elemek vonatkozasaban relevans rovid és kdzéptavon
tervezett valtozasok ismertetése

2. szamu modositas

A telepiilés nyugati hatara kdzelében a temetd teriiletének atsorolasa. A korabban KT jeld,
kilonleges — temet6 meghatarozasu, 023. hrsz. 0,45 ha felileti temetd atsorolasa Kb-t jeld,
kiilonleges — temet6 meghatarozasu teriiletté. (Beépitésre szant tertilet atsorolasa beépitésre
nem szant teriiletbe.)

6. szamu maddositas

A teleplilés teriiletén tobb helyen az Ma — gy (Ma — sz) jelli, mez6gazdasagi gyep (szantd) és
Ma-gy jelli, mezGgazdasagi gyep atsorolasa Tk jel(i természetkdzeli teriiletbe. A mddositott
tertiletek egyiittes nagysaga 36,39 hektar, az érintett helyrajzi szamok: 07/1a,b, 07/2c, 07/5,
07/7d, 07/11,/12,/14,/15, 07/19-/21, 026b, 028, 032/5,/9, 041, 032/14b, 032/15b, 032/16b,
032/17b, 032/18b, 032/19b, 020b, 048



A valtozasok hatasai a régészeti 6rokségre

2. szamu modositashoz:

A moddositott terlilet a 75609. nyilvantartasi szamu, ,Temet6tdl délnyugatra” elnevezési
régészeti lel6hely keleti végétél mindossze 10-20 méter tavolsagra talalhatd. Mivel a lel6hely
kiterjedését csupan felszini nyomok alapjan allapitottdk meg a szakemberek, nem kizarhatd,
hogy a lel6helyhez tartozik a mddositott teriilet egy része is. A gyakorlatban a jelenlegi
temet6 tovabbra is temetéként fog miikédni a mddositds nyoman is, azaz a moédositas
nem érinti hatranyosan a régészeti lelohelyet. (Jelenleg nem igazolt, hogy a régészeti
lel6hely kiterjed a moddositott teriiletre is.) A mddositds soran beépitésre szant teriiletet
beépitésre nem szant teriletté mddositanak, igy ez, az épitkezések kizarasa, pozitiv
hatassal lehet a lel6helyre — amennyiben az kiterjed a mddositasi teriletre.

6. szamU mddositashoz:

A modositassal érintett teriiletek kozil a Vorods-viz volgyének azon része, mely a teleplilés
belteriiletétél délnyugatra talalhatd (048. hrsz-on), igen kdzel, néhany méterre fekszik a
8074. nyilvantartasi szamu, MRT 3. kotet 20/2. lelOhely elnevezésli régészeti lel6hely északi
hataratdl. Mivel a lel6hely kiterjedését csupan a felszini leletek alapjan adtak meg, igy
lehetséges, hogy a leldhely kiterjed a jelenleg ismert szélétdl 5-10 méter tavolsagra levo
modositott teriiletre (048. hrsz.) is. A modositds nyoman mezOgazdasagilag — elvileg —
mlivelheto teriletek valtoznak at nem mivelt terlletté, természetkozeli teriletté. Ez a
valtoztatas a régészeti lelohely szamara kedvezd, hiszen a foldm(ivelés roncsolja a
lel6helyet, ennek megsziinte viszont segit meg6rizni az eddig a foéldben megmaradt régészeti
targyakat, jelenségeket. (Jelenleg nem igazolt, hogy a régészeti lel6hely kiterjed a
modositott teriiletre is.)

Mivel nem kizarhato, hogy a jovOben egyéb épitkezések, féldmunkakkal jar6 valtoztatasok
torténnek a telepilés teriiletén. Emiatt az alabbi részben atfogd tajékoztatds olvashatd a
régészeti lel6helyeken tervezett, 30 cm-t meghaladé mélységli foldmunkakkal kapcsolatban.
A régészeti lel6helyhez tartozo teriileten 30 cm-t meghaladd mélységli foldmunkak tervezése
esetén a foldmunkak megkezdése el6tt probafeltaras vagy megel6z0 feltaras elbirasara lehet
szamitani az illetékes hatdsag részérdl. (Az illetékes hatdsaghoz az épitési eldado juttatja el
az engedélyezési eljaras soran az épitéshez tartoz6 tervdokumentaciot.) A probafeltaras
soran a tervezett beruhdazasi teriiletnek csupan egy részét, altalaban 10-30 szazalékat tarja
fel a terliletileg illetékes megyei hatdkorl varosi mizeum vagy mas, a feltaras elvégzésére
jogosult intézmény. A probafeltards eredményei alapjan pontosabban lathatd, hogy
szilkséges-e megel6z6 feltardas és hogy az milyen koltségekkel fog jarni. Ha a
prébafeltarasbdl az deriil ki példaul, hogy a leléhelynek csak egy kis részén talalhatéak
harom rétegben a régészeti objektumok és a nagyobb részén csak egy vagy két réteg van,
akkor a teljes teriilet feltdrasa esetén lényegesen kisebb Osszeget kell a beruhazénak
kifizetnie a feltarok részére, mintha prébafeltaras nélkiil az egész teriiletre — nem ismerve a
rétegviszonyokat — haromréteg( lelohely koltségeit szamolnak a régészek. Az is lehetséges,
hogy a lel6hely egyes részein mar korabban elpusztultak a régészeti objektumok vagy a
lel6helyen egy vagy tobb objektumok nélkili tertilet (,lres folt”) talalhatd. A probafeltaras
soran huzott kutatéarkokkal észlelve a lel6hely belsejében 1évé esetleges objektumok nélkdili
nagyobb terlileteket, ezek feltarasi koltségének jelentds része levonhatd a lelGhely
feltarasabdl. (Lehet, hogy géppel leszedik a feltarok a humuszréteget, de ha ez alatt nincs az
altalajpa bemélyed6, ott nyomot hagyd régészeti objektum, akkor az objektumok kézi
eszkdzokkel végzett feltarasara és az eredmények dokumentaldsara sem kerll sor — ez
csokkenti a feltaras koltségeit.)



A kiilonbozo rétegszamu lelbhelyek kilonb6z6 mddszerekkel térténd kutatasanak koltségeit a
68/2018. (IV. 9.) kormanyrendelet 8. melléklete tartalmazza. (Figyelem, ez az arszabas a
torvényalkotdk munkaja eredményeként akar mar 2018-ban is valtozhat!)

Beruhdzas tervezésekor jelent0s segitséget jelenthet egy régész szakérté tanacsadasa a
régészeti munkak koltségeinek tervezésekor.

Elképzelhetd, hogy olyan helyszineken keriiinek el6 régészeti leletek varatlanul, mely
tertiletek nincsenek régészeti leldhelyként szamon tartva. Mivel e teriiletek nem egy lel6hely
részei, igy az esetlegesen itt el6keriilt régészeti leletek bejelentése utan nem kell feltarasi
koltségre szamitani, hiszen a foldmunkat végz6 nem egy ismert lelGhelyen végzett
foldmunkat, igy a véletlenszer(ien el6keriilt leletek feltardasanak a koltsége nem 6t terheli.
Régészeti lel6helyen kiviil el6kerlilt régészeti leletek, objektumok, jelenségek eldkeriilése és
bejelentése esetén a teriiletileg illetékes megyei hatokor(i muzeum leletmentést koteles
végezni. Mivel a leletmentésre a mizeumok altalaban nem rendelkeznek koltségkerettel, igy
eléfordulhat, hogy pénz hijan az illetékes mizeum heteken at nem tudja elvégezni a
leletmentést és igy hosszu idon at nem folytatddhat a beruhdzas, azaz a megkezdett
foldmunka, mely soran a régészeti leletek varatlanul eldkeriiltek. Ilyen esetben el6fordult
mar, hogy a leletmentés koltségét felvallalta a beruhdzé, hogy a muizeum hamarabb
befejezze a leletmentést és hamarabb folytatddhassanak a beruhazas foldmunkai. Azaz a
torvények szerint a beruhazé szamara ingyenes leletmentés mégis jelentds koltséggel jart.

Azon esetekben, ha utak, koézmlivek, nyomvonalas létesitmények késziiinek 30 cm-t
meghaladd mélységli foldmunkat végezve, az illetékes hatdsag az engedélyezési eljaras
soran régészeti megfigyelést / régészeti szakfelligyeletet irhat eld a kivitelez koltségére. A
régészeti megfigyelést a teriiletileg illetékes megyei hatdkor(i mizeum végzi. Ennek dija a
68/2018. (IV. 9.) kormanyrendelet szerint netté 8000 ft/déra, de kiszalldasonként minimum
netté 36.000 ft-ot szamlazhat ki a megfigyelést végzd mlzeum. Ha a régészeti megfigyelés
soran jelentOs régészeti érték keriil el6 az épitkezés foldmunkai soran, akkor az épitkezés
foldmunkait leallitva megel8z6 feltarasra is sor kerlilhet a vonatkozé jogszabalyok alapjan. Ez
azonban igen ritkan fordul eld. Altalaban a régészeti megfigyelést végz6 régész nem
akadalyozza vagy csak egy-két oraval lassitia az épitkezés soran elOkeriilt anyag
dokumentdlasaval az épitkezést. A régészeti megfigyelés koltsége a fenti kormanyrendelet és
a régészeti megfigyelés természete alapjan altalaban jéval kisebb, mint a hasonlé teriileten
folyd megeldzd feltaras koltsége. A megfigyelés eredményeként jelentds régészeti emlék
el6kertilése esetén megeldz6 feltarasra is sor keriilhet, de erre nagyon ritkan keril sor.

2.2.2 Torténeti telepiilésre, telepiilés és tajszerkezetre

A teleplilésszerkezeti terv valtoztatasai pozitiv mddon befolyasoljak a kdzség természeti,
tajképi megjelenését, melyet nagyrészt az altalanos mezOgazdasagi teriiletek természet
kozeli terlletté torténd atsorolasa von maga utan. A tervezett valtoztatasok a napjainkra
kialakult ,torténelmi telepiilésszerkezetet” és védett 6rokségi elemeket hatranyosan érintené.

2.2.3 Telepiilési értékleltarban szereplo miiemléki értékek
Az (j teleplilésszerkezeti terv nem érinti a helyi védett éplileteket és épitményeket.



3. Ertékvédelmi terv

Epitett 6rokség:

Az épitett 6rokség védelmét, megdrzését, a telepiiléskép védelmérdl sz6ld dnkormanyzati
rendelet tartalmazza. A védelem alatt allé6 mlvi értékeket az eredeti formdjukban kell
megtartani és folyamatosan jo karban tartani.

A telepllésrendezési tervben nem tervezhetd a védett objektumok teriiletének
funkcidvaltasa, a kornyezetiik jelentOs atalakitasa.

Helyi értékvédelemre kijelolt épiileten vagy teriileten, blvitéssel felljitassal jard épitési
tevékenység, illetve Uj éplilet, épitmény épitése esetén az Uj épiiletrésznek illetve épiiletnek,
épitménynek karakterében, tomegalakitasaban, illeszkednie kell a helyi védelem ald vont
épllet kbrnyezetében kialakult beépitési mddhoz, karakterhez, témegalakitashoz.

A kozteriileteken allé kereszteket, ajanlatos az eredeti helylikdn megtartani. Amennyiben egy
késObbi fejlesztés miatt athelyezésre keriilnének, akkor gondosan kivalasztott Uj helyszinen
lehet felallitani, koriltekintéen elkészitett tajépitész terv szerint.

Régészet:

A mezdgazdasagi tevékenység kilondsen veszélyezteti az eredeti 0Osszefiiggéseiben
megmaradt, helyben és fizikai allapotromlas nélkiil meglrzendd régészeti emlékeket,
amelyek kozé elsGsorban a kdbdl és/vagy téglabdl késziilt, romai kori és kdzépkori épiletek
foldben rejtdz0 (tobbnyire az alapozashoz tartozd) falmaradvanyai tartoznak. Ezen régészeti
emlékek pusztuldsa a szantas mélységének ndvekedésével, illetve az erdzid altal okozott
hatdsok miatt olykor igen latvanyos. A tervezett beruhdzasok szempontjabdl korlatozd
tényez0 lehet, hogy a 68/2018. (IV. 9.) Korm. r. értelmében a foldmunkaval jard
beruhazassal el kell kertilni az ilyen régészeti emlékeket (21. § (3) ¢)) is.

A Kotv 9. §-a alapjan a régészeti lelohelyeket — a fenntarthatd hasznalat elvének
figyelembevételével — csak olyan mértékben lehet igénybe venni, hogy azok allomanya
szamottevOen ne csokkenjen, illetve eredeti dsszefiiggéseik jelentésen ne karosodjanak. A
fenntarthatd haszndlat a Kotv. 7. § 4. pontja szerint a védett kulturdlis 6rokség olyan mddon
torténd hasznalata — ideértve a karmegel6z0 és karcsokkento tevékenységeket is —, amely
nem haladja meg a szakmailag indokolt mértéket és nem vezet az orokség elemeinek
allapotromlasahoz, igy biztositott fennmaradasuk a jelen és jovO nemzedékek szamara. A
Koétv. 10. § (2) bekezdése kimondja, hogy a régészeti lel6helyek védelmére iranyuld
intézkedéseknek elsdsorban megel6z0, sziikség esetén mentd jelleglieknek kell lennidik.

A fenti irdnyelvekhez kapcsoloddan régészeti lel6helyek kapcsan felmerild karenyhitési
lehetGségek az alabbiak.

1. Megel6z0 jellegli intézkedések

1. A nyilvantartott régészeti lel6helyeket lehetdség szerint el kell kertilni a foldmunkaval jard
fejlesztésekkel, beruhazasokkal, ezért a beruhazasokat megel6z6en mar a terllet kivalasztas
szintjén érdemes tajékozddni a célterlilet régészeti érintettségérdl, és amennyiben ez
lehetséges, elkerlilni a régészeti leléhelyet a tervezett beruhazassal. A Kotv. 19. § (1)
bekezdése alapjan a nyilvantartott régészeti lelohelyeket jogszabalyban meghatarozott
esetekben és mddon kotelezéen el kell keriilni. Ezek az esetek a Korm. r. 21. § (3)
bekezdése alapjan a védett régészeti lelohelyek, a nyilvantartott tajképi jelentoségl régészeti
lel6helyek és az eredeti dsszefiliggéseiben megmaradt, helyben és fizikai allapotromlas nélkiil
megorzendd régészeti emlékek. Ez utobbi fOszabaly aldl az 6rokségvédelmi hatdsag csak
belteriileti ingatlanok, valamint 6rokségvédelmi vagy természetvédelmi céli beruhazasok



esetén, illetve akkor térhet el, ha mas meglévd épitmény vagy mlitargy karbantartasara
iranyul.

2. Régészeti érdekd terlileteken tervezett beruhazas esetén megel6z0 régészeti kutatas vagy
orokségvédelmi hatastanulmany készitése javasolhatd. Régészeti érdekd teriilet a Kotv. 7. §
29. pontja alapjan valamennyi teriilet, természetes vagy mesterséges lireg és a vizmedrek
azon része, amelyen, illetve amelyben régészeti lelGhely elOkeriilése varhatd vagy
feltételezhetd. Orokségvédelmi hatdstanulmany készittetését az drokségvédelmi hatdsag is
el6irhatja a Korm. r. 87. § (4) bekezdése szerinti engedélyezési eljarasokban.

3. Amennyiben a tervezett tevékenység a Kotv. szerint nagyberuhdzasnak mindsiil, az
orokségvédelmi jogszabaly kiilon szabalyait kell alkalmazni az engedélyezés és a
megvaldsitas folyaman. A nagyberuhdzasokhoz kapcsolddd engedélyezési eljarasokban a
tervezett tevékenység Orokségvédelmi hatdsainak felmérésére ElGzetes régészeti
dokumentacié (ERD) készitését irja eld a Kotv. Az ERD-t a jogszabalyban meghatarozott
szerv késziti el, ezt az elsd olyan hatdsagi engedélyezési eljarasban be kell nyujtani, amely
foldmunkak végzésére jogosit. Az ERD részét képezo feltarasi projektterv alapjan kerdl sor a
konkrét régészeti feladatellatds meghatarozasara, amelyet — amennyiben engedélykoteles
tevékenységrdél van sz — az drokségvédelmi hatdsag engedélyez.

II. Mento jellegli intézkedések

1. A védett régészeti lel6helyek esetében 6rokségvédelmi engedélyt kell kérni a Korm. r. 53.
§-a értelmében az 6rokségvédelmi hatdsagtol — a mas hatdsag (6rokségvédelmi szakhatdsag
hozzajarulasaval vagy szakkérdés vizsgalata alapjan kiadott) engedélyéhez nem kotott —
minden 30 cm mélységet meghaladd féldmunkahoz, tereprendezéshez, valamint depo,
feltoltés, toltés létesitéséhez. Ebben az esetben — a Korm. r. 88. §-a szerinti kivételek
fenndlldsa esetén — a sziilkséges megel6z0 régészeti feltarast kovetben, illetve azzal
parhuzamosan végezhetd az engedélyezett tevékenység.

2. Nyilvantartott régészeti lelohelyek esetében a szakhatdosagként vagy szakkérdés
vizsgalataban kozrem(ikddo orokségvédelmi hatdsag a féldmunkaval jaré beruhazas kapcsan
elGirja a sziikséges megel6z6 régészeti feltarast.

3. Régészeti lelet, jelenség vagy emlék varatlan eldkeriilése esetén azt a jogszabalyban
meghatarozott mddon be kell jelenteni, a tevékenységet sziineteltetni majd ezt kdvetben az
illetékes, feltarasra jogosult intézmény elvégzi a mento feltarast.

A karenyhités lehet6ségeinek figyelembevétele a beruhazasok szempontjabdl mindenképpen
fontos, hiszen a régészeti feltarasok koltségeit annak kell fedeznie, akinek érdekében az
elvégzendo foldmunka vagy a nyilvantartott régészeti lel6hely bolygatasa sziikségessé valt,
igy régészeti érintettség esetén a régészeti munkak koltségével és idGigényével is szamolnia
kell a beruhdzénak. A beruhdzasok kapcsan célszer(i lehet az el6zetes egyeztetés az
orokségvédelmi hatdsaggal.

A telepiilés teriiletére esd nyilvantartott lelohelyek szama 6, ezek koziil 1 teljesen, 2 pedig
részben belteriileten fekszik. A teljesen belteriileti lel6hely nagyobb része a Majorsag-
dombon kereskedelmi szolgaltato teriileten fekszik (emellett déli részén zoldteriilet és a
lakohazak kertjei is a lel6helyhez tartoznak). A részben belteriileten levé két lelGhely a
belteriilet mellett szanton fekszik. 3 lelbhely tisztan szantd mdvelései agu teriileten talalhatd
a 2004. évi TZST szerint és valdban szantdn is fekszenek.

A fentiek alapjan a lel6helyek jelentds része belteriileten vagy a régészeti szempontbdl
hasonld elbiralast ,kereskedelmi szolgaltatd teriileten” fekszik. A belteriileti vagy egyéb
beépitett teriletrészeken azok az épitési munkalatok, amelyek talajbolygatassal jarnak (pl.
haz-, pince- vagy keritésalap asasa, kozmlivek vezetése, tereprendezés, oszlopallitas, fasitas,
arokasas, Utépités, stb.), veszélyeztetd forrasnak mindstilnek, az ilyen jellegli beavatkozas



engedélyezése soran az orokségvédelmi hatdsdg is részt vesz az eljarasban a hatalyos
jogszabalyok alapjan. A fentiek mellett barmilyen UGjabb beruhdzas (pl. alagcsovezés,
melioracio, talajlazitds, csatornadsas, homok-, agyag- vagy foldbanyaszas, magas- vagy
mélyépités, Utépités, stb.), essen az bel- vagy kilterlletre, jelentds karokat okozhat a
régészeti lel6helyekben, ezért a fenti tevékenységek esetében az 6rokségvédelmi hatdsag az
engedélyezés soran érvényesiti az Orokségvédelmi érdekeket és elbirja a sziikséges
orokségvédelmi hatascsokkentd eljarast a beruhdazod szamara, amely a gyakorlatban a
megel6z6 régészeti feltaras valamely formajat jelenti. A hatdsag sajat hataskorében eljarva
mérlegeli a tervezett beruhdzas és az altala a régészeti Orokségben keletkez6
visszafordithatatlan folyamatok aranyat, viszonyat, majd a jogszabalyokkal 6sszhangban,
ezek alapjan kikotésekkel engedélyezi vagy — jogszabalyi feltételek fennalldsa esetén —
elutasitja az engedélykérelmet.

Teleplilésiink 6 lel6helybdl részben vagy teljesen 5 kilteriileten taldlhatd. Jelenleg legalabb
részben szanté mivelés alatt talalhat6 5. (Ez a valos allapot, nem a 2004. évi TSZT szerinti.)
A leldhelyek az intenziv talajmilivelés miatt lassan, de biztosan pusztulnak. A szantds —
kilénésen a mélyszantas — az erdzidval kiegésziilve folyamatos allagromlast okoz az érintett
lel6helyekben, tartds, tobb évtizedes ilyen jellegd hasznalat soran pedig a teljes
megsemmisiiléssel fenyeget. Ezeken a teriileteken a szantoként vald hasznalatot, mint az
eddigi hasznalati modot, az esetek tobbségében korlatozni ugyan nem sziikséges, de javasolt
a miivelési ag megvaltoztatasa Ugy, hogy az a leldhelyek tartds és tovabbi romlassal nem
jaré fennmaradasat garantalja. Javasolt a gyep mlivelési 4g és ennek megfeleléen a
flvesités utan kaszaldként vagy legeldként vald hasznositas bevezetésének megfontolasa.

A gyep, rét, legeld mdivelési mdédok a régészeti lel6helyek allapotanak haboritatlan
meglrzése szempontjabdl kifejezetten kedvezOek. Ilyen teriileteken jelenleg egyetlen
leléhely sem talalhatd. A helyszini szemle soran felt(int, hogy vannak olyan teriiletek,
melyeket a 2004. évi TSZT szerint rét, kaszald borit, a valdsagban viszont mar szantoként
hasznaljak ezeket. Régészeti szempontbdl hasznos, tdmogatandd a szantott régészeti
el6helyek teriiletén a rét, kaszalo kialakitasa.

A kert, sz0l6 vagy gyimolcsos kialakitasa, illetve erdo telepitése tobbnyire jelentds veszélyt
jelenthet a régészeti leldhelyekre nézve, ugyanis a sz0l6- és kertmliveléshez, illetve az
erdégazdalkodashoz altaldban kapcsolddd miveletek (pl. tuskozas, rigolirozas) a lelohelyek
vagy lel6helyrészek megsemmisiilésével jarhatnak. E tevékenységeket ezért a régészeti
lel6helyek teriiletén kerilni kell. Az 6rokségvédelmi hatdsag drokségvédelmi hatastanulmany
készittetését irhatja el6 Ujrahasznositdsra, mas célu hasznositasra vagy telekalakitasra
iranyulé foldhivatali eljaras esetén. Kertes mezOGgazdasagi teriileten jelenleg nincs
lel6helylink, viszont a belterdileti lel6helyek koziil kett6 is a lakohazak terjedelmes és kertként
mivelt telkére esik. Erddvel fedett teriileten nem ismert egyetlen lel6hely sem.

Régészeti érdek teriilet a telepiilés kozigazgatasi terliletére esd valamennyi vizfolyas vagy
alloviz partszakasza, még ha ezekben ma mar nem is talalhato viz. A jelen miivelési agaktol
eltérni ezeken a teriileteken nem kell, jelenségek vagy leletek észlelése esetén azonban a
jogszabalyok altal elGirt tennivalokon tul értesiteni kell a helyi jegyz0 Utjan a tertletileg
illetékes orokségvédelmi hatdsagot és megyei hatokorl varosi mizeumot is, hogy a lel6hely
bekeriilhessen a kozhiteles 0Orokségvédelmi nyilvantartdsba. Amennyiben ezeken a
terileteken belll azonositani sikeril a konkrét lel6helyeket, azokra a tovabbiakban a
nyilvantartott régészeti lelohelyekre vonatkozd szabalyok és eljarasok vonatkoznak. Ujabb,
jelent6s foldmunkaval jard beruhdzas vagy valtoztatds ezért egyik ilyen teriileten sem
javasolt. Amennyiben mégis beépitésre keriil régészeti érdekliként szamon tartott teriilet, fel
kell késziilni régészeti lel6hely el6keriilésére, ami az ott folyd munkalatokat lelassithatja.



Egy-egy nagyobb terliletet érintd0 beruhdzas esetén — igy esetleg Utépités, zOldmezds
beruhazas nyomvonalanak, helyének végleges meghatarozasat megel6zéen — célszer( kiilon
orokségvédelmi hatastanulmany készittetése. A hatastanulmany készitése soran alkalmazott,
nem roncsolé modszerek (légi fotd, terepbejaras, geofizikai felmérés) és szondazoé kutatasok
segitségével a lelohely kiterjedése és jellege viszonylag jol meghatarozhatd. A terv
véglegesitését megeldzden, sajat megrendelésre készitett orokségvédelmi hatdstanulmany
révén elkeriilhetd, hogy az engedélyeztetési fazisban az 6rokségvédelmi hatdsag a kérelmet
elutasitsa vagy a tervek modositasat irja eld. Egy-egy konkrét beruhazas tervezési fazisaban
ezért mindenképpen érdemes egyeztetni az illetékes 6rokségvédelmi hatdsaggal.

Amennyiben a lel6helyeken és régészeti érdekli teriileteken kivil keriilne el lelet vagy
jelenség, akkor a korabban részletesen leirt jogszabalyok szerint kell eljarni.

Régészeti szempontbdl alapvetéen fontos, hogy minden egyes nyilvantartott lel6helyet érintd
munkalat esetében, biztositott legyen a régészeti feliigyelet. Tekintettel azonban a torvényi
szabalyozasra, amely szerint a beruhazasok esetében a sziikségessé vald régészeti feltarasok
koltségét a beruhazonak kell allnia, valamint a varatlanul elSkeril6 lel6helyek kapcsan
szilkséges ment6 feltarasok altal okozott idokiesésre egy-egy beruhdzas soran, a nem
kelléen motivalt felek miatt a gyakorlatban tovabbra is szamolni kell a régészeti jelenségek
egy jelentds részének dokumentalatlan pusztulasaval. Ennek elkeriilése érdekében sziikséges
az elbrelatd tervezés, valamint a fejlesztések soran az Orokségvédelmi tobbletkdltségek
tervezése.

Telepilésiink teriiletén sem az egyes lel6helyek jelent6sége, sem a veszélyeztetés nem
indokolja jelenleg egyetlen lel6hely védésre vonatkozd felterjesztését sem.

Ugyanezen indoknal fogva, bar az egyes régészeti lel6helyek tobbnyire jol hozzaférhetbek a
kutatas szamara, tervezett feltarasukat jelenleg semmi nem indokolja. Beruhazast megel6z6
régészeti kutatas azonban sziikség esetén minden teriileten lehetséges.

Telepliléstink lel6helyei koziil jelenleg egyiket sem javasoljuk régészeti bemutatohely
kialakitasara.

Szabalyozasi javaslatok

A jelenlegi karosan hato folyamat (talaj bolygatasa) a fokozatos allagromlast jelenti a
leléhelyek szamara. E folyamat elméletileg visszafordithatd vagy legalabb is megallithatd
lenne, ha a teriileteken a talajmivelést a lentebb felvazolt médon megvaltoztatnak. Ehhez a
helyi adminisztracié (Onkormanyzat), a szakemberek (6rokségvédelmi hatdsdg, megyei
hatdkori muzeum) és az érintett maganszemélyek vagy vallalkozasok konstruktiv
egyuttm(kodése sziikséges. Ellenkezd esetben a folyamat megfordithatatlannak latszik és
el6bb-utobb menthetetlendil a régészeti lel6helyek teljes megsemmisiiléséhez vezet.

A helyi védettséggel 6sszefiiggo javaslatok
Fenntartandd a meglévd védelem, nincs kiegészito javaslat.

Osszefoglalas:
Epitett 6rokség:

Hetyef6 a Marcal folyd medencéje alkotta kistdj déli, a folyd kisebb vizhozamu,
eredéshez kozeli részén, fekvl telepiilés. A Marcal-medence hazank éceani éghajlati hatasu
terliletén taldlhatd, amely a tobbi, szomszédos teriilethez képest atlagosan nagyobb és



egyenletesebb eloszlasi csapadékot, és alacsonyabb homérsékletet is jelent. A volgyet, igy a
teleplilés hatarat is a lejtokkel hatarolt sik, magas talajvizallasu terméteriiletek jellemzik.

Hetyef6 torténeti magjat, a legkorabban lakott, és oldalhataron all6 hazak soraval
beépiilt, részét a mai Kossuth utca északi szakasza, és kizardlag a nyugati fele jelenti. A
teleplilés utcdja egészen a 20. szazadig csupan az egyik oldalon épiilt be, itt a hosszu telkek
végén keresztbe forduld gazfasagi éplilettel rendelkezett. A falu déli végén, mar a Voros-viz
masik oldalan allt a majorsag, a birtok tulajdonosanak gazdasagi kézpontja.

A ma helyi védettséget élvezé kereszt helyén, a térképek tanUsaga szerint, mar a 18.
szazadban is hasonld plasztika allhatott, amely eredetileg nyilvan fabol késziilt.

A falu a 19. szdzadban nem noétt jelentdsebb mértékben, a Kossuth utca déli,
majorsagtol is délre es6 szakaszanak, és a régi utca rész masik, keleti felének beépitésére
mar csak a 20. szazadban keriilt sor. A majorsagi éplilet mérete érdemben nem valtozott, a
19-20. szazadban azonban tobb atalakitas érhette éplileteit.

A 19. szazadi eredet(i szlik telekosztas szort beépités jellemzi a Kossuth utca déli végét, de
csupan néhany olyan haz maradt fenn, amelyek 20. szazad eleji épitésiiek.

A telepiilés jelenlegi falusias hangulatanak, arculatdnak megOrzését, épitészeti karakterét
rovid- és kdzéptavon a teleplilésképi arculati kézikdnyv, valamint a teleplilésképi rendelet
hatarozza meg. A teleplilésrendezési eszk6zok feIUIvizsgéIata soran javasolt valtoztatasokra a
telepules épitészeti karakterének hagyomanyos Iéptékét és arculatat megdrizve kerdilt sor.
Osszességében elmondhatd, hogy a telepiilés értékeinek védelmében, az adottsdgokhoz
alkalmazkodd szabalyozas keriilt kidolgozasra, mely védi a telekstruktirat, az utcahalézatot,
és a teleplléskaraktert, tovabba figyelembe veszi a telepiilésen kialakult jellemz6 beépitési
modokat, épitésvonalat és épliletmagassagokat.

Régészeti orokség:

A teleplilés kiilteriiletén maig 6sszesen 6 régészeti lelGhely (tertilet) all a Kotv. altalanos elvei
alapjan védelem alatt.

Ezek kozott egyetlen egy fokozottan védett régészeti lel6hely sem talalhatd. A vonatkozd
kormanyrendelet értelmében a védetté nyilvanitott régészeti lelhelyen a hatdsag
orokségvédelmi engedélye szilkséges — a mas hatdsag (Orokségvédelmi szakhatdsag
hozzdjarulasaval vagy szakkérdés vizsgalata alapjan kiadott) engedélyéhez nem kotott —
minden, 30 cm mélységet meghaladd foldmunkahoz, tereprendezéshez, valamint depo,
feltoltés, toltés létesitéséhez és a régészeti emlék megdvasi, konzervalasi munkalataihoz.

Minden ismert és nyilvantartott lel6hely esetében mar a jelenlegi humuszréteg bolygatasa
(eltavolitasa) is sérti a régészeti 6rokség foldben rejld emlékeit. Amennyiben ezek teriiletén
elkeriilhetetlen az épitési tevékenység, annak eljarasaba a kulturdlis 6rokségvédelmi
hatdsagot be kell vonni. Ilyen esetben megel6z6 régészeti feltarasra kell szamitani, amelynek
koltségeit a beruhazdnak kell viselnie.

A jelenleg hatdlyos jogszabalyok szerint a telepiilés teriiletén a régészeti feladatellatasra a
megyei hatdkor(i Laczkd Dezsé Muzeum (8200 Veszprém, Torok Ignac utca 7.) jogosult.

Régészeti ligyekben szakhatdsagként, illetve szakkérdés vizsgalataban jelenleg Veszprém
megye teljes teriiletén a Veszprem Megyei Kormanyhivatal, Veszprémi Jarasi Hivatala
Hatosagi Féosztaly Epltesugyl és Orokségvédelmi Osztaly (8200 Veszprém, Mindszenty Jozsef
u. 3-5. Levelezési cim: 8210 Veszprém, Pf.: 1000. tel.: 88-550-497, e-mail:
veszprem.epitesugy@veszprem.gov.hu) az illetékes.

Ez a hatastanulmany a készités idopontjaban rendelkezésre allo adatok alapjan készilt. A
teleplilés tertiletén idokozben elokerilo lelohelyekrol a nyilvantartdst vezeté hatdsag



(Miniszterelnokség) vezet kozhiteles nyilvantartast. Javasolt minden tervezett beruhazas elott
a lelbhellyel valo érintettségrdl idében meggydzéani,

Nyilatkozat:

A hatastanulmany készitGiként kijelentjik, hogy a hatastanulmany épitett 6rokségi és
régészeti munkarésze az orokségvédelmi jogszabalyok és a hatdsagi eljarasok figyelembe
vételével késziilt.

A hatastanulmany készit6i egyuttal nyilatkoznak arrdl, hogy a tanulmany készitéséhez
szilkséges képesitéssel, gyakorlattal és szakértGi jogosultaggal rendelkeznek, szerepelnek a
Miniszterelndkség altal vezetett Mliemléki szakértdi névijegyzékben milemléki szakértoként
(mGemléki érték dokumentalasa).

Batizi Zoltan régészeti szakértdi nyilvantartasi szam: 17-003
Jankovics Norbert mivészettorténész, régész, mliemléki szakérto:
SzakértGi sz.: 21-0016

Maté Zsuzsanna épitész, miemléki szakérto:

SzakértGi sz.: 21-0073



