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Zalagyomorsé Kozség Onkormanyzata
Képviselt-testiilete

Tisztelt Képviseld-testiilet!

Zalagyémoéré Kozség Onkormanyzata Képvisel-testilete (a tovabbiakban: Képvisels-
testilet) altal alkotott, Zalagydmord Kozség Helyi Epitési Szabalyzatrsl sz6lo 812004,
(XI.15.) nkormanyzati rendelettel (a tovabbiakban: Or.) szemben a Magyarorszag helyi
dnkormanyzatairol szold 2011, évi CLXXXIX. torvény (a tovébbiakban: Motv.) 132. § (1)
bekezdés a) pontjaban, 134. § (1) bekezdésében biztositott hataskérdmben eljarva a helyi
énkormanyzatok {orvényességi felligyeletének részletes szabalyairdl szédlé 119/2012.
(VI.28)) Korm. rendelet 2. § (7) bekezdésében foglaltak alapjan az aldbbi ismételt
tbrvényességi felhivassal élek.

2018. szeptember 2-an a Veszprém WNegyei Kormanyhivatal a VEB/005/2900/2018.
Ugyiratszamon, 2018. december 31. napi teljesitési hataridével térvényességi felhivast (a
tovabbiakban: Felhivas) bocsatott ki az Or.-rel szemben. A Képviselé-testilet az Or.
modositdsa soran a jogszabalysértd allapotot 2018, december 31-ig nem szintette meg.
2019. februar 19-én a VE/53/619/2019. Ugyiratszamon 2019. december 31. napi teljesitési
hataridével ismételt Felhivast bocsatott ki,

A képviselb-testllet a jogszabalysértd allapotot 2019. december 31-ig nem szlintette meg,
ezért a Felhivas eredménytelennek mindstl.

Az Or. alabb felsorolt rendelkezései jogszabalysértdk:

1. Az Or. 1. § (1) bekezdése (Or. terlileti hatalya) sérti a jogalkotasrol szold 2010. évi
CXXX. torvény 6. § (3) bekezdését,

2. Az Or. szerkezeti egységeinek megjeldlése nem felel meg a jogszabalyszerkesztésrol
szdld 6172009, (Xl1.14.) IRM rendelet (a tovabbiakban: Jszr.) 40-44. §-aban eldirt
szabalyoknak.

3. Az Or. tdbb szakasza olyan szerkezeti egységeket (francia bekezdés, latin abécé
nagybetlije 6néalldan) tartalmaz, melyeket a Jszr. 36. § (2) bekezdése nem tesz
lehetdvé.

4. Az Or. 14. § (3) bekezdése, 25. § (2), (6), (7), (8) és (9) bekezdése, 28. § (3) és (4)
bekezdése, 29. § (9) bekezdése, 42. § ,B" szerkezetl egység (1) bekezdése es ,C”
szerkezetl egység (4) bekezdése, valamint 44. § (2) és (4) bekezdése a
szakhatdsagok allasfoglalédsanak beszerzésére, szakhatésagoknak az engedélyezési
eljarasokba torténd bevonaséra, véleményének beszerzésére vonatkoznak.
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E rendelkezések nem tartozhatnak az Or. szabalyozasi targykérébe, az egyes
kozérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljaro szakhatésagok kijelsleserdl
sz0l6 531/2017. (X11.29.) Korm. rendeletbe Gtkdznek.

5. Az Or. 25. § (13) bekezdése, 33. § (5) bekezdése, 38. § (5) bekezdés a) pontja, {3)
bekezdés a), f) és g) pontja, 39. § (4) bekezdése, 42. § (B) bekezdése, 42. § A
szerkezeti egység (6) bekezdése, ,C" szerkezeti egység (1) és (10} bekezdeése és D"
szerkezeti egység (1) bekezdése hatalyon kivil helyezett jogszabalyra, jogszabalyi
helyekre hivatkozik.

6. Az Or. 35. § (2) bekezdésének vélasztasi plakat eltavolitdséval kapesolatos
szabalyozasa ellentétes a valasztasi eljarasrél szol6 2013, évi XXXVI. torvény 144. §
(7) bekezdésével.

7. Az Or. 44. §-aban a régészeti 6rokség és a milemiéki érték védelmére vonatkozd
eléirasok a kulturalis Srokség védelmérdl szold 2001, évi LXIV. torvény, valamint a
kulturdlis orokség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl sz4l6 496/2016. (XI1.28.)
Korm. rendelet értelmében - szabdlyozasi felhatalmezas hianyaban — nem
képezhetik Snkormanyzati rendeletalkotas targyat.

8. Az Or. 46. § (3) bekezdése az Utépitési és kozmUvesitési hozzajarulasra
vonatkozoéan rendeletalkotasi kotelezettséget i el6, ami ellentétes az eépitett
kérnyezet alakitasarsl és védelmérdl szolé 1997. évi LXXVIIL torvény (a
tovabbiakban: Etv.) 28. § (2) bekezdésével.

9. Az Or.-ben, de nem annak mellékleteiként rogzitett tablazatok szerkezeti elhelyezése
ellentétes a Jszr. 127. § (1), (2) és (4) bekezdésében foglaltakkal.

10. Az Or. 47. §-aban a beliltetési kdtelezettségre vonatkozo elSiras sérti az Etv. 29. §
{(4) bekezdését.

Felnivom a Képvisel-testiiletet, hogy a jelen felhivasban foglaltakat annak
kézhesitését kévetd 30 napon bellil vitassa meg, 2020. aprilis 30. napjaig pedig az 1.
4., 5., 6., 7., 8. és 10, pontban rogzitett rendelkezések hatélyon kiviil helyezésével, a 2.,
3. és 9. pontban rogzitettek vonatkozasaban a rendeleti elSirasok modositasaval
gondoskodjon a jogszabalysértések megsziintetésérdl.

Felhivom a Képvisel6-testiiletet, hogy intézkedésérdl, egyet nem értése esetén annak
indokolasardl a jelen felhivas kézbesitését kévetd 30 napon belill irashan —~ a Nemzeti
Jogszabalytar feltletén keresztiil - tajékoztatni sziveskedjen.

Tajekoztatom a KépviselS-testilletet, hogy amennyiben a jogszabalysértés megsziintetésere
nyitva all6 hataridé eredménytelentl telik el, az Métv. 134. § (2) bekezdése alapjan a
torvényességi feliigyeleti eljaras egyéb eszkozeinek alkalmazasardl mérlegelési jogkodrben
dontok (pl.: torvényességi felugyeleti birsag).

Veszprém, 2020. februér L
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